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ВСТУП  

 

Навчальна дисципліна «Законотворчість і нормотворчий процес в 

Україні» покликана підготувати майбутніх юристів до практичної 
діяльності. Юристи та управлінці мають справу із законодавчими 
актами.  

На сьогодні практично всі юристи до певної міри беруть участь у 
підготовці проєктів різних нормативно-правових актів, починаючи від 
законів держави і закінчуючи локальними актами нормотворчості. При 
цьому ефективне здійснення законотворчості та нормотворчої 
діяльності неможливе без системи теоретичних знань про 
нормотворчість, її суб’єктів та результатів, а також про прийоми, 
методи нормотворчої техніки підготовки різних видів нормативно-
правових актів. 

У результаті вивчення даного курсу здобувачі вищої освіти мають 
знати особливості різних видів нормотворчості в Україні, основні 
прийоми, методи нормотворчої техніки, а також зміст основних 

нормативно-правових актів, за допомогою яких здійснюється правове 
регулювання нормотворчої діяльності, та вміти використовувати 
теоретичні знання. 

Знання та правильне застосування засобів, правил і прийомів 
нормотворчої техніки дозволяє створювати грамотні, якісно оформлені 
нормативно-правові та індивідуальні акти, що є незамінним атрибутом 
сучасної професійної діяльності юриста.  

Актуальність вивчення нормотворчої техніки обумовлена тим, що 
вона як цілісний, соціально-правовий інститут, як практичний метод 
створення та розвитку права об’єктивно необхідна людському 
суспільству. Бувши засобом створення й удосконалення права, 
юридична техніка супроводжує його на всіх етапах розвитку, 
відображаючи національні та історичні особливості. 

Програма навчальної дисципліни складається з таких 

змістових модулів:  

Модуль І. Загальнотеоретичні аспекти законотворчості та 
нормотворчого процесу в Україні. 

Модуль ІІ. Прикладні аспекти законотворчості та нормотворчого 
процесу в Україні. 

1. Мета та завдання навчальної дисципліни. 
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Метою вивчення дисципліни «Законотворчість і нормотворчий 

процес в Україні» є оволодіння здобувачами вищої освіти 
теоретичними знаннями про законотворчість та нормотворчий процес 
як окремий вид юридичної діяльності, з використанням попередньо 
набутих знань з теорії держави і права, та опанування практичними 
навичками розробки проєктів різних видів нормативно-правових актів. 

2. Основними завданнями вивчення навчальної дисципліни, які 
мають вирішуватися вивченням даної дисципліни, є з’ясування місця 
нормотворчої діяльності серед інших явищ суспільного життя; 
визначення поняття, суб’єктів, результату, принципів, функцій 
нормотворчої діяльності; розкриття поняття нормотворчої техніки, 

особливостей її застосування до окремих видів нормативно-правових 
актів; характеристика різних видів нормотворчої діяльності в сучасних 
умовах України. 

3. Предметом навчальної дисципліни «Законотворчість і 
нормотворчий процес в Україн» виступає комплекс теоретичних і 
прикладних питань вироблення юридичних норм у формі правових 
положень нормативно-правових актів. 

На вивчення навчальної дисципліни відводиться 90 годин, 3 
кредити ЄКТС.  

Пропоновані методичні вказівки для виконання самостійної 
роботи здобувачів вищої освіти денної форми навчання розроблені для 
полегшення роботи з навчальним матеріалом і найбільш раціональної 
організації самостійної роботи.  
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ПИТАННЯ ДЛЯ САМОСТІЙНОЇ РОБОТИ З НАВЧАЛЬНОЇ 

ДИСЦИПЛІНИ «ЗАКОНОТВОРЧІСТЬ І НОРМОТВОРЧИЙ 

ПРОЦЕС В УКРАЇНІ»  

 

1. Загальні теоретичні положення законодавчого процесу в 
Україні. (2 год). 

2. Поняття та особливості правотворчості та законодавчого 
процесу в Україні. (2 год). 

3. Конституційна основа законодавчого процесу в Україні. 

(2 год). 
4. Процедура перетворення ідеї закону на сам закон. (2 год). 
5. Основні прийоми й засоби нормотворчої техніки. (2 год.). 
6. Технології законотворчості. (2 год.). 
7. Суб’єкти законодавчої ініціативи в Україні. Інститут 

законодавчої ініціативи. (2 год). 
8. Погоджувальна рада Парламенту як орган координації 

законодавчого процесу. (2 год). 
9. Правова природа тимчасових слідчих комісій та їх діяльність. 

(2 год). 
10. Склад Погоджувальної ради. Форма та принципи діяльності 

Погоджувальної ради. (2 год). 
11. Повноваження депутатських фракцій. Формування коаліції. 

(2 год). 

12. Підготовка та організація розгляду питань на пленарних 
засіданнях Верховної Ради України. (2 год). 

13. Аналіз політичного і правового значення діяльності 
Підготовчої депутатської групи. (2 год). 

14. Обговорення проєктів законодавчих та інших нормативних 
актів на пленарних засіданнях Верховної Ради України. (2 год). 

15. Поступовість, поетапність та обов’язковість розгляду всіх 
питань, включених до порядку денного сесії. (2 год). 

16. Всенародне обговорення пропозиції і зауваження до 
законопроєкту про внесення змін до Конституції. (2 год). 

17. Процедура обговорення питання про внесення змін до 
Конституції. Висновок Конституційного Суду України щодо 
законопроєкту. (2 год). 

18. Залучення наукових установ та професіоналів-юристів до 
експертизи законопроєкту. (2 год). 
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19. Процедура повного обговорення на пленарному засіданні. 

(2 год). 
20. Процедура скороченого обговорення. Етапи скороченої 

процедури.  (2 год). 
21. Порядок направлення прийнятих законів Президенту України. 

Терміни візування та реєстрації закону. (2 год). 
22. Опублікування, зберігання законів, постанов та інших актів, 

прийнятих Верховною Радою України. (2 год). 
23. Розгляд питань законодавчого процесу, пов’язаних із 

депутатськими запитами та зверненнями. (2 год). 
24. Характеристика стану законодавства України на сучасному 

етапі. (2 год). 
25. Порядок та умови набрання чинності міжнародним 

договором. (2 год). 
26. Процедура затвердження міжнародних договорів України. 

Особливості процедури денонсації Верховною Радою міжнародних 

договорів України. (2 год.). 
27. Контрольні повноваження комітетів та депутатських комісій 

Верховної Ради України. (2 год). 
28. Парламентський контроль за виконанням законів як вид 

державного контролю в Україні. (2 год). 
29. Форми юридичного парламентського контролю за діяльністю 

органів виконавчої влади. (2 год). 

30. Підготовка проєктів актів Кабінету Міністрів. (2 год.). 
31. Процедура підготовки проєктів актів Кабінету Міністрів 

України. (2 год.). 
32. Головний розробник проєктів актів Кабінету Міністрів 

України, розробник та зацікавлені органи. (2 год.). 
33. Процедура погодження проєкта акта Кабінету Міністрів 

України. (2 год.). 
34. Цифрова експертиза проєкта акта Кабінету Міністрів України. 

(2 год.). 
35. Засади, методи та етапи здійснення моніторингової 

експертизи нормативно-правових актів. (2 год.). 
36. Моніторингова експертиза концепцій нормативно-правових 

актів. (2 год.). 
37. Моніторингова експертиза проєктів нормативно-правових 

актів. (2 год.). 
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38. Моніторингова експертиза нормативно-правових актів на 

наявність корупційних чинників. 
39. Моніторингове спостереження, аналіз, синтез та оцінювання  

соціологічної інформації. (2 год.). 
40. Моніторингове прогнозування розвитку законодавства та 

ефективності його застосування. (2 год.). 
41. Моніторинговий збір та узагальнення типових правотворчих 

«помилок» і недоліків. (2 год.). 
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ЗАГАЛЬНІ ВКАЗІВКИ  

ДЛЯ ВИКОНАННЯ САМОСТІЙНОЇ РОБОТИ 

 

Виконання самостійної роботи слугує здобувачам вищої освіти з 
метою якнайкраще засвоїти матеріал навчальної дисципліни 
«Законотворчість і нормотворчий процес в Україні». Самостійна робота 
полягає у вивченні проблемних питань, у тому числі й шляхом 
виконання завдань практичного характеру. Для успішного виконання 

самостійної роботи рекомендовано: 
1) мати зошит для виконання самостійної роботи, у якому 

опрацьовувати тему заняття; 
2) виписувати в зошити основні терміни – і наукові, і зафіксовані в 

чинних та у тих, що втратили чинність, нормативно-правових актах; 

аналізувати ці поняття; 
3) використовувати рекомендовану літературу, а також інші 

джерела, не наведені в списку рекомендованих до вивчення; 
4) самостійно визначати спірні для юридичної науки і практики 

ознаки понять, сформульовані вченими або ті, які містяться в чинних 
нормативно-правових актах, виявляти прогалини та колізії в правовому 
регулюванні; 

5) фіксувати питання, що викликають труднощі. 
У процесі здійснення самостійної роботи рекомендовано вивчати 

бібліотечні фонди для виявлення нових джерел наукового характеру з 
юридичної техніки, відстежувати опублікування нормативно-правових 
актів, щоб здійснювати високоякісний аналіз на предмет використання 
засобів і прийомів нормотворчої техніки. 
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МЕТОДИЧНІ ВКАЗІВКИ ДО ВИКОНАННЯ  

НАВЧАЛЬНО-ДОСЛІДНИХ РОБІТ  

 

У рамках самостійної роботи здобувачам вищої освіти 
рекомендується: 

1. Написання і захист наукового реферату з визначеної проблеми.  

2. Підготовка презентацій з визначених питань.  

3. Підготовка матеріалів власних досліджень до участі в науковій 
конференції.  

4. Участь у роботі правничого наукового гуртка або дискусійного 
клубу (підготовка доповіді, участь у дебатах, оформлення стінгазети).  

5. Підготовка публікації в наукових виданнях.  

6. Оформлення сценарного плану дидактичної гри.  

Однією із форм індивідуальної творчої роботи є написання та 
захист реферату.  

Робота над рефератом складається із наступних етапів: вибір теми 
на основі тематики, затвердженої кафедрою; накопичення 
інформаційного матеріалу; підготовка та написання  

реферату; захист реферату.  

Реферат повинен мати наступну структуру:  

– план;  

– короткий вступ;  

– виклад основного змісту теми; – висновки;  

– список використаної літератури.  

План – це логічна основа реферату, від нього залежить структура, 
зміст, логічний зв’язок частин реферату. Розробка плану 
розпочинається з ознайомлення з відповідною літературою, на основі 
якої складається попередній план з 2-3 пунктів. План не слід занадто 
деталізувати – в ньому даються основні, центральні питання теми у 
логічній послідовності. Доцільно попередньо складений план реферату 

узгодити на консультації із викладачем.  

Маючи попередній план, необхідно звернутися до бібліографії. 

Суттєву допомогу в ознайомленні із бібліографією можуть надати 
бібліотечні каталоги (алфавітний, систематичний, предметний), 
довідкова література (енциклопедії, словники, статистичні збірники), 
наукова та періодична література (монографії, журнали, газети).  

Основному тексту в рефераті передує вступ. У ньому необхідно 
показати значення, актуальність проблеми, яка розглядається, 
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обґрунтувати вибір теми, сформулювати основну мету, яка буде 

розкрита в рефераті.  

В основній частині роботи велику увагу слід приділити глибокому 

теоретичному аналізові як теми в цілому, так і окремих її питань, 
правильно ув’язати теоретичні положення із практикою, розкрити 
матеріал у відповідності зі складеним планом.  

Виклад основних питань завершується короткими висновками, де 
узагальнюються найважливіші положення, розглянуті в рефераті.  

Реферат повинен бути написаний грамотно, без помилок, повторів, 
скорочень.  

Важливе значення має правильне оформлення реферату. На 
титульному аркуші необхідно вказати назву вищого навчального 
закладу, факультету, реферату, групу, своє прізвище та ініціали, 
прізвище керівника. На наступному аркуші наводиться план реферату 

із наведенням сторінок відповідних розділів.  

Зазначені у тексті цитати повинні відповідати посиланням на 

джерела, з яких вони наведені та оформлені таким чином: перша цифра 
– номер джерела за списком використаної літератури, а друга вказує на 
номер сторінки. Текст реферату повинен бути набраний на комп’ютері 
з одного боку аркушу формату А4, шрифт Times New Roman, розмір 14, 
поля: верхнє та нижнє – 20 мм, ліве – 30 мм, праве – 10 мм, 1,5 
інтервал. Кожний розділ плану розпочинається з нової сторінки. 
Сторінки повинні бути пронумеровані у правому верхньому куті. Обсяг 

реферату 12-15 сторінок .  

У кінці реферату наводиться список використаної літератури (8-10 

джерел), розташованої в алфавітному порядку за прізвищем автора, з 
наведенням назви праці (статті), видавництва, року видання та 
загальної кількості сторінок по кожному літературному джерелу.  

Підготовлений реферат захищається на семінарському або 
індивідуальному занятті. Аргументом для підготовки до захисту 
реферату є позитивна рецензія наукового керівника, в іншому випадку 
його необхідно доопрацювати відповідно до наданих в ній 
рекомендацій. Реферат не допускається до захисту, якщо текст 
реферату є компіляцією тексту підручника; основні питання не 
розкрито або викладено фрагментарно; текст містить помилки; реферат 

оформлено неправильно.  

Підготовка до захисту реферату включає усунення недоліків та 

помилок, вказаних у рецензії та складання короткого резюме реферату 
(визначення важливих понять, фактів, формулювання висновків). 
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